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УПРАВЛЕНИЕ ФЕДЕРАЛЬНОЙ АНТИМОНОПОЛЬНОЙ СЛУЖБЫ

ПО СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ

РЕШЕНИЕ

по жалобе № 41/18.1
30.06.2014                                                                                                     г. Екатеринбург

Комиссия Управления Федеральной антимонопольной службы по Свердловской области по рассмотрению жалоб на действие (бездействие) организатора торгов, конкурсной или аукционной комиссии (Приказ Свердловского УФАС России от 09.01.2014 № 1, в редакции Приказа от 14.05.2014 № 156) в  составе:

	председатель Комиссии 
	Колотова Т.Р. – руководитель Управления;

	члены Комиссии:
	

	
	

	
	


при участии:

- организатора торгов – Администрации городского округа Красноуральск (624330, Свердловская область, г. Красноуральск, пл. Победы, 1, далее – Администрация Красноуральского ГО), представитель <…………..> (дов. от 27.06.2014 б/н);
- заявителя – ООО «Авто-Т» (624330, Свердловская область, г. Красноуральск, ул. Строителей, 2-5), представитель <…………..> (Решение учредителя от 10.01.2013 № 4),
- заинтересованного в результатах торгов лица – ИП <…………..> (лично);
рассмотрев в порядке ст. 18.1 Федерального Закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции» (далее – Закон о защите конкуренции) жалобу ООО «Авто-Т» (вх. № 01-11879 от 25.06.2014) на действия (бездействие) Администрации городского округа Красноуральск (организатор торгов) при проведении 04.06.2014 Конкурса на право осуществления пассажирских перевозок автобусами по регулярным маршрутам Единой маршрутной сети по лотам № 1 и № 4 (далее – Конкурс)
УСТАНОВИЛА:

О времени и месте рассмотрения жалобы организатор торгов уведомлен посредством факсимильной связи (исх. № 7871 от 25.06.2014), а также публично, путём размещения информации о рассмотрении жалобы на сайте Свердловского УФАС России (http://sverdlovsk.fas.gov.ru/).

Рассмотрение жалобы назначено на 14 час. 30 мин. 30.06.2014.
В соответствии с п. 4.2 ч. 1 ст. 23 Закона о защите конкуренции антимонопольный орган рассматривает жалобы на нарушение процедуры обязательных в соответствии с законодательством РФ торгов. При этом случаи, когда договоры о продаже вещи или имущественного права могут быть заключены только путем проведения торгов, согласно п. 3 ст. 447 ГК РФ устанавливаются законом. Предоставление имущества и (или) иных объектов гражданских прав по результатам торгов, организованных в соответствии с законодательством Российской Федерации, а также по результатам иных процедур, предусмотренных законодательством Российской Федерации о размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд не является государственной (муниципальной) преференцией (п. 1 ч. 4 ст. 19 Закона о защите конкуренции).

В силу п. 1 ст. 449 ГК РФ торги, проведенные с нарушением правил, установленных законом, могут быть признаны судом недействительными по иску заинтересованного лица.

Частью 2 ст. 18.1 Закона о защите конкуренции предусмотрено, что действия (бездействие) организатора торгов, оператора электронной площадки, конкурсной или аукционной комиссии могут быть обжалованы в антимонопольный орган лицами, подавшими заявки на участие в торгах, а в случае, если такое обжалование связано с нарушением установленного нормативными правовыми актами порядка размещения информации о проведении торгов, порядка подачи заявок на участие в торгах, также иным лицом (заявителем), права или законные интересы которого могут быть ущемлены или нарушены в результате нарушения порядка организации и проведения торгов.

В рассматриваемом случае с жалобой в антимонопольный орган обратилось лицо, подавшее заявку на участие в торгах, поэтому данная жалоба правомерно принята антимонопольным органом к рассмотрению.

В обоснование своей жалобы заявитель указал, что 04.06.2014 в городском округе Красноуральск состоялся Конкурс на право осуществления пассажирских перевозок автобусами по регулярным маршрутам Единой маршрутной сети.

 Согласно Протоколу вскрытия конвертов и рассмотрения заявок от04.06.2014 к участию во втором этапе Конкурса допущены две организации: ООО «Авто-Т» и ООО «Экипаж».

 Согласно Протоколу второго этапа конкурса (оценки и сопоставления заявок) Конкурс по лотам №№ 2, 3, 5 признан несостоявшимся в связи с поступлением только одной заявки по каждому из лотов.

ООО «Авто-Т» участвовало в Конкурсе по лотам № 1 и № 4, победителем в котором признано ООО «Экипаж».

ООО «Авто-Т» не согласно с решением Конкурсной комиссии и в обоснование своих доводов указало следующее:

Согласно п. 1 Конкурсной документации (Раздел 4) по лоту № 1 количество подвижного состава, необходимого для перевозок – 4 ед. малой вместимости (МВ). ООО «Авто-Т» «заявило» на  лот  2 ед. подвижного состава большой вместимости (БМ).

По лоту № 4 количество подвижного состава, необходимого для перевозок – 6 ед. МВ, или 4 ед. средней вместимости (СВ), или 2 ед. БМ.

ООО «Авто-Т» «заявило» на лот 2 ед. подвижного состава БМ.

По мнению заявителя жалобы, победителем следовало признать ООО «Авто-Т», т.к. оно предложило автотранспорт 2014 г. выпуска и большей вместимости.

Анализируя Конкурсную документацию, заявитель обнаружил, что в случае представления подвижного состава малой вместимости, участник конкурса «автоматически» получает больше баллов, чем представивший автотранспорт большей вместимости.

ООО «Авто-Т» считает, что Конкурсная документация содержит условия, при которых создаются преимущества одним участникам перед другими, чем  нарушается антимонопольное законодательство.

Заявитель требует отменить протокол второго этапа конкурса от 04.06.2014 и выдать организатору торгов предписание о завершении процедуры Конкурса, признав победителем по лотам № 1 и № 4 ООО «Авто-Т».

Организатор торгов, представил письменные возражения (вх. № 01-12255 от 30.06.2014), в которых указал, что Конкурсная документация в части критериев оценки и количества автотранспорта разработана на основании рекомендаций Союза автотранспортных предпринимателей Свердловской области.
По мнению Администрации, в условиях Красноуральского ГО перевозки подвижным составом малой вместимости практичнее, чем автобусами большой вместимости.

Организатор торгов, считает процедуры Конкурса законными, в связи с чем просит жалобу признать необоснованной.
ИП <…………..> подал заявку на участие в рассматриваемом Конкурсе, но получил отказ в допуске ко второму его этапу.

Отказ ИП <…………..> обжаловал в антимонопольном органе (жалоба № 40/18.1).

Комиссией Свердловского УФАС России установлено:

Порядок организации различных видов перевозок пассажиров и багажа в силу ч. 2 ст. 3 Федерального закона от 08.11.2007 № 259-ФЗ «Устав автомобильного транспорта и городского наземного электрического транспорта»  (далее – Устав автомобильного транспорта) является предметом регулирования правил перевозок пассажиров, утверждать которые на основании ч. 1 ст. 3 Устава автомобильного транспорта уполномочено Правительство РФ. Соответствующие Правила перевозок пассажиров и багажа автомобильным и городским наземным электрическим транспортом утверждены Постановлением Правительства РФ от 14.02.2009 № 112. 

Привлечение перевозчиков к обслуживанию маршрутов регулярных пассажирских перевозок автомобильным транспортом в Красноуральском ГО осуществляется в соответствии с Положением о проведении конкурсов на право осуществления пассажирских перевозок автобусами по регулярным маршрутам Единой маршрутной сети (утв. Постановлением Администрации городского округа Красноуральск от 20.05.2013 № 773 в ред. Постановления от 28.04.2014 № 688, далее – Положение о конкурсе).

Руководствуясь Постановлением от 20.05.2013 № 773, Администрация Красноуральского ГО объявила рассматриваемый Конкурс. 
Информационное сообщение о проведении Конкурса было размещено на официальном сайте органов местного самоуправления Красноуральского городского округа в сети «Интернет» (http://krur.midural.ru) 28.04.2014 и опубликовано в газете «Деловой Вестник» от 30.04.2014 № 16 (10558). 
Состав конкурсной комиссии определен Постановлением Администрации городского округа Красноуральск от 17.04.2014 № 606.
Конкурсная документация для проведения конкурса на право осуществления пассажирских перевозок автобусами по регулярным маршрутам Единой маршрутной сети утверждена Постановлением от 28.04.2014 № 688.

В соответствии с п. 47 Положения о конкурсе Конкурс может быть признан несостоявшимся если:

- для участия в Конкурсе подана только одна заявка (п. 47.1);
- на участие в конкурсе не подано ни одной заявки (п. 47.2);

- все претенденты, подавшие заявки на участие в конкурсе, не допущены ко второму этапу конкурса (п. 47.3);

- ко второму этапу конкурса допущен только один участник (п. 47.4).
Согласно п. 48 Положения о конкурсе, в случае признания Конкурса несостоявшимся, на основании п. 47.1, организатор Конкурса вправе принять решение о заключении договора с единственным участником Конкурса на условиях, предложенных участником Конкурса.

При этом Конкурсная комиссия принимает во внимание возможность этого участника  обеспечить транспортное обслуживание маршрута (маршрутов) согласно условиям, предусмотренным в Единой маршрутной сети пассажирского транспорта общего пользования. В частности, проверяется наличие необходимого количества транспортных средств. 

По итогам Конкурса составляется протокол, который размещается на сайте администрации городского округа Красноуральск в течение 5 (пяти) рабочих дней со дня его подписания (п. 50 Положения о конкурсе).

В соответствии с п. 51 Положения о конкурсе договор на право осуществления пассажирских перевозок автобусами по регулярным  маршрутам Единой маршрутной сети заключается в течение 10 (десяти) рабочих дней со дня размещения протокола итогов конкурса на сайте городского округа Красноуральск.

Согласно п. 42 Положения о конкурсе порядок определения победителей Конкурса устанавливается Конкурсной документацией. 

В соответствии с п. 4 (Раздел 14) Конкурсной документации оценка участника проводится по пункту 2.1 Конкурсного предложения «Техническая характеристика транспорта, предлагаемого для обслуживания маршрута», который представляет собой таблицу, содержащую следующие сведения о транспорте конкурсанта:

	№ 
п/п
	Марка, 
модель 
автобуса
	Гос. 
рег. 
номер 


	Тип

автобуса
	Пассажиро-вместимость 
согласно ПТС (чел.)
	Год  

выпуска
	Cрок
эксплуатации
транспортных
средств
	Основание 
владения: 
(собственность

  аренда

лизинг
автокредит
договор поставки)
	Дата
последнего технического осмотра


	Экологичес-

кий
 класс
автобуса


В п. 4 (Раздел 14) Конкурсной документации содержится следующая инструкция: «Сведения, представленные в таблице п. 2.1 Конкурсного предложения проверяются на соответствие требованиям п. 5 «Сведения о лотах конкурса» Конкурсной документации (Раздел 4) о количестве и типе подвижного состава, а затем со Справкой о наличии, техническом состоянии транспортных средств и Справкой о наличии резерва (приложения к Конкурсной документации № 3 и № 4, соответственно).

В Протоколе отражается соответствие Конкурсного предложения каждого участника требованиям Раздела 4 «Сведения о лотах конкурса».
В Разделе 4 представлена таблица, следующего содержания:

	№

лота
	Номер и наименование маршрута
	Схема движения по улицам города
	Протяженность  маршрута, км.
	Кол-во
единиц 
и тип
подвижного

состава
	Интервал движения в час пик, мин.
	Время работы

	
	
	
	
	
	
	Начало

работы

ч. мин.
	Окончание

работы

ч. мин.

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	1.
	Маршрут № 01

«Устинова-пос.Октябрьский»
	ул. Устинова- ул. Парковая- ул. Ленина- ул. И.Янкина- ул. 7 Ноября- ул. Каляева- ул. Советская- ул. Белинского- ул. Пригородная- ул. 30 лет Октября- ул. Победы- ул. 1917 года- ул. Приисковая- ул. Пролетарская- ул. Салдинская- ул. Шахтеров- ул. Дальняя
	12,7
	МВ-4


	7
	6.50
	20.15

	2.
	Маршрут № 2
«Устинова-Андреевский- гор.Пруд»
	ул. Устинова- ул. Парковая- ул. Ленина- ул. И.Янкина- ул. 7 Ноября- ул. Советская- ул. Пушкина- ул. Белинского- ул. Гоголя- ул. Большевитская- ул. Труда
	7,4
	БВ-1


	18


	6.30
	19.10

	3.
	Маршрут № 04  

«Микрорайон-Птицефабрика»


	ул. Ленина- ул. И.Янкина- ул. Н.Стройки- ул. Серова- ул. К-Цеткин- ул. Северная- ул. Наймушина
	6,7
	МВ-1


	15
	7.05
	20.10

	4.
	Маршрут № 06 

«Устинова-Стройгородок»
	ул. Устинова- ул. Парковая- ул. Ленина- ул. И.Янкина- ул. 7 Ноября- ул. Каляева- ул. Советская- ул. Белинского- ул. Пригородная- ул. Новая
	7,1
	или МВ-6

или СВ-4

или БВ-2


	3

5

9
	6.15
	21.05

	5.
	Маршрут № 102

«Красноуральск–пос.Дачный»
	ул.Советская-ул.Ленина-ул.Янкина-ул.Серова-ул.Почтовая-ул.Первомайская-ул.Проезжая
	15,7
	БВ-1

	30
	6.00
	19.40


Согласно п. 2 Раздела 4, при оформлении конкурсного предложения на лот,  допускается замена одного из транспортных средств «большой вместимости» на две единицы подвижного состава «средней вместимости», следовательно, приоритетным  является использование в перевозках автобусов средней вместимости. 
Комиссия антимонопольного органа обращает внимание, что в лоте № 4 (Маршрут № 06 «Устинова-Стройгородок») требования по количеству и типу транспортных средств допускают альтернативу: «6 ед. МВ, или 4 ед. СВ, или 2 ед. БВ».     

Конкурсное предложение оценивается по п. 2.1 путем суммирования баллов, рассчитанных по каждому из четырех пунктов Раздела 17 Конкурсной документации.

В Разделе 17 Конкурсной документации «Критерии оценки и сопоставления заявок на участие в конкурсе и порядок их оценки» установлены показатели оценки конкурсных предложений:
	№

п/п
	Наименование показателя (критерия)
	Количество баллов

	1.
	Срок эксплуатации транспортных средств (балл за каждое транспортное средство)

	
	· до 3 лет 
	от 8 до 22 мест
	14

	
	· 
	от 22 до 40 мест
	17

	
	· 
	от 41 до 100 мест
	20

	
	· от 4-х до 7 лет
	от 8 до 22 мест
	10

	
	· 
	от 23 до 40 мест
	14

	
	· 
	от 41 до 100 мест
	17

	
	· от 8 до 14 лет
	от 8 до 22 мест
	0

	
	· 
	от 23 до 40 мест
	1

	
	· 
	от 41 до 100 мест
	2

	
	· свыше 16 лет
	от 8 до 22 мест
	0

	
	· 
	от 23 до 40 мест
	0

	
	· 
	от 41 до 100 мест
	0

	2.
	Категория подвижного состава, технически исправного и пригодного для осуществления пассажирских перевозок, предназначенных для обслуживания маршрута  (балл за каждое транспортное средство)

	
	- Автобусы  большой вместимости  БВ (пассажировместимостью  41 - 100 человек)
	20

	
	- Автобусы  средней вместимости  СВ  (пассажировместимостью  23 - 40 человек)
	10

	
	- Автобусы  малой вместимости МВ (пассажировместимостью   8 - 22 человек)
	5

	3.
	Класс экологической безопасности автобуса (балл за каждое транспортное средство)
	

	
	- Евро-5
	15

	
	- Евро-4
	10

	
	- Евро-3
	5

	
	- Евро-2
	1

	
	- Евро-1
	0

	4.
	Наличие резерва транспортных средств (балл за все транспортные средства)

	
	- без резерва
	0

	
	- резерв до 5% от численности ТС
	8

	
	- резерв от 6 до 10% от численности ТС
	10

	
	- резерв от 11 % от численности ТС
	12


В соответствии с п. 5 (Раздел 14) Конкурсной документации победителем  конкурса по лоту признается участник, чье Конкурсное предложение получило наибольший  итоговый   балл. 

Согласно п. 7 (Раздел 14) Конкурсной документации протокол второго этапа конкурса должен содержать:

- сведения о месте, дате, времени проведения торгов;

- поименный список членов Конкурсной комиссии, присутствующих на торгах;

- по каждому из лотов:

- сведения об участниках торгов, Конкурсные предложения которых оценивались;

- сведения обо всех Конкурсных предложениях и соответствие каждого Конкурсного предложения требованиям Раздела 4 Конкурсной документации «Сведения о лотах конкурса»; 

- итоговые баллы по каждому Конкурсному предложению;
- сведения о победите, конкурсному предложению которого присвоен номер один, а также участниках конкурса, которым присвоены последующие номера (с указанием полученных ими итоговых баллов); 

- наименование (для юридических лиц), фамилии, имена, отчества (для индивидуальных предпринимателей) и почтовые адреса участников конкурса, Конкурсным предложениям которых  присвоены первый и второй номера по каждому лоту.

Протокол составляется в день проведения торгов (заседания Конкурсной комиссии) в двух экземплярах, подписывается всеми членами Комиссии, принявшими участие в проведении торгов и не позднее трех рабочих дней, следующих за днем проведения торгов, размещается  на сайте Администрации Красноуральского ГО.

 Участники конкурса вправе ознакомиться с протоколом оценки и сопоставления Конкурсных предложений (заявок на участие в конкурсе по лотам) в Конкурсной комиссии в течение двух рабочих дней с даты размещения протокола на сайте Администрации путем подачи письменного заявления. По просьбе победителя конкурса ему под роспись вручается копия протокола заседания Конкурсной комиссии, удостоверенная председателем Конкурсной комиссии.

Второй этап Конкурса, когда и производилась оценка и сопоставление конкурсных предложений, состоялся 04.06.2014, о чем был составлен соответствующий Протокол.

Как следует из Протокола, по лотам №№ 2, 3, 5 поступила одна заявка (от ООО «Экипаж»), в связи с чем, конкурс по этим лотам признан несостоявшимся.

По лотам № 1 и № 4 подано по две заявки – от ООО «Авто-Т» и ООО «Экипаж».   
В соответствии с Протоколом от 04.06.2014 победителем по лотам № 1 и № 4 признано ООО «Экипаж»,  ООО «Авто-Т» присвоен номер 2.

В Протоколе, также указано, что при подсчете баллов Комиссия приняла решение не оценивать заявки по критерию, установленному п. 4 (Раздел 17) Конкурсной документации «Наличие резерва транспортных средств».
Комиссия антимонопольного органа отмечает, что в Протоколе оценки и сопоставления заявок от 04.06.2014 отсутствует существенная информация, которая должна в нем содержаться, в силу п. 7 Конкурсной документации (о соответствии каждого конкурсного предложения требованиям Раздела 4 конкурсной документации, об итоговых баллах, присвоенных каждому конкурсному предложению по каждому из лотов).
Поясняя методику подсчета баллов по лоту № 1, представитель организатора торгов сообщил следующее:

ООО «Экипаж» было присвоено 116 баллов за 4 транспортных средства (далее – ТС), из них за каждое ТС:

- по критерию «Срок эксплуатации транспортных средств» – 14 баллов;

- по критерию «Категория подвижного состава» – 4 балла;

- по критерию «Класс экологической безопасности» – 10 баллов.
ООО «Авто-Т» было присвоено 100 баллов за 2 ТС, из них за каждое ТС:

- по критерию «Срок эксплуатации транспортных средств» - 20 баллов;

- по критерию «Категория подвижного состава» – 20 баллов;

- по критерию «Класс экологической безопасности»  – 10 баллов.

Таким образом, ООО «Авто-Т» заменило четыре автобуса малой вместимости на два автобуса большой вместимости, в то время как, в силу п. 2 Раздела 4 Конкурсной документации, допускается замена в обратном порядке и только одного автобуса БВ на два автобуса СВ. Следовательно, конкурсное предложение ООО «Авто-Т» не отвечало требованиям Раздела 4 «Сведения о лотах конкурса».

Следует отметить, что Конкурсной документацией не предусмотрена ситуация, возникшая в Конкурсе по лоту № 1, когда участник представил не соответствующие требованиям документации транспортные средства. 
Конкурсная комиссия произвела оценку конкурсного предложения ООО «Авто-Т» в то время как, по мнению Комиссии антимонопольного органа, по критерию «Категория подвижного состава» присваивать баллы не следовало.


Поясняя методику подсчета баллов по лоту № 4, представитель организатора торгов сообщил:

ООО «Экипаж» было присвоено 174 балла за 6 ТС, из них за каждое ТС:

- по критерию «Срок эксплуатации транспортных средств» - 14 баллов;

- по критерию «Категория подвижного состава» - 5 баллов;

- по критерию «Класс экологической безопасности» - 10 баллов.

ООО «Авто-Т» было присвоено 100 баллов за 2 ТС, из них за каждое ТС:

- по критерию «Срок эксплуатации транспортных средств» - 20 баллов;

- по критерию «Категория подвижного состава» - 20 баллов;

- по критерию «Класс экологической безопасности» - 10 баллов.

Таким образом, и ООО «Экипаж» и ООО «Авто-Т» по лоту № 4 представили конкурсные предложения, полностью отвечающие условиям Конкурса, а Конкурсная комиссия, по мнению Администрации, правильно произвела их оценку.
Однако, неопределенность в требованиях к типу подвижного состава по лоту № 4 («6 ед. МВ, или 4 ед. СВ, или 2 ед. БВ») породила противоречие, которое по мнению Комиссии антимонопольного органа, не позволяет проводить сопоставление конкурсных предложений. 

Тем не менее, Конкурсная комиссия произвела оценку и сопоставление заявок и признала ООО «Экипаж» победителем Конкурса по лоту № 4, то есть, предоставила последнему преимущество по отношению к ООО «Авто-Т». 

В силу ч. 1 ст. 17 Закона о защите конкуренции при проведении торгов запрещаются действия, которые приводят или могут привести к недопущению, ограничению или устранению конкуренции, в том числе:

- создающие участнику торгов или нескольким участникам торгов,  преимущественные условия участия в торгах (п. 2);

- нарушающие порядок определения победителя торгов (п. 3).

Ранее, рассматривая жалобу ИП <…………..> (№ 40/18.1) в части  результатов первого этапа Конкурса, Комиссия антимонопольного органа признала организатора торгов (Конкурсную комиссию) нарушившим п. 4 и п. 10 Конкурсной документации. Установленные нарушения могли повлиять на результаты Конкурса в целом.

Некорректно определенные в Разделе 4 Конкурсной документации требования к вместимости подвижного состава по лоту № 4, создали ситуацию, когда Конкурсная комиссия необоснованно отдает предпочтение участнику Конкурса, представившему транспорт меньшей вместимости, хотя предпочтительность использования такого транспорта из Конкурсной документации не следует.    

Исходя из вышеизложенного, Комиссия антимонопольного органа считает, что Конкурсная документация подлежит исправлению, а результаты Конкурса по всем лотам (№№ 1, 2, 3, 4, 5) аннулированию.

В соответствии с ч. 20 ст. 18.1 Закона о защите конкуренции по результатам рассмотрения жалобы по существу комиссия антимонопольного органа принимает решение о признании жалобы обоснованной или необоснованной и в случае, если жалоба признана обоснованной, либо в случае установления иных не являющихся предметом обжалования нарушений (нарушений порядка организации и проведения торгов, заключения договоров по результатам торгов или в случае признания торгов несостоявшимися) принимает решение о необходимости выдачи предписания, предусмотренного п. 3.1 ч. 1 ст. 23 указанного Федерального закона о совершении действий, направленных на устранение нарушений порядка организации и проведения торгов.

На основании вышеизложенного, руководствуясь  ст. 23, 18.1 Закона о защите конкуренции, комиссия антимонопольного органа

РЕШИЛА:

1. Жалобу ООО «Авто-Т» признать обоснованной.

2. Признать организатора торгов (Администрацию городского округа Красноуральск) нарушившим:

- п. 2 и п. 3 ч. 1 ст. 17 Закона о защите конкуренции, что выразилось  в создании ООО «Экипаж» преимущественных условий участия в Конкурсе и нарушении порядка определения победителя, вследствие некорректного определения требований к вместимости подвижного состава по лоту № 4; 

- п. 7 (Раздел 14), Конкурсной документации, что выразилось в составлении Протокола оценки и сопоставления заявок от 04.06.2014 без указания существенной информации, которая должна в нем содержаться (о соответствии каждого конкурсного предложения требованиям Раздела 4 конкурсной документации, об итоговых баллах, присвоенных каждому конкурсному предложению по каждому из лотов);

3. Выдать предписание об устранении нарушения антимонопольного законодательства.

Председатель комиссии                                                                     Т.Р. Колотова
              Члены комиссии:                                                                         
Решение может быть обжаловано в течение трех месяцев со дня его принятия.
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